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qualité de

domiciliataire d'entreprises
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domiciliataire d'entreprises

Arrété N °2013283-0006 - Arrété n ° 2013- PREF- DPAT- CIR-027 du 10 octobre
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portant renouvellement de la composition de la commission médicale primaire du
département de I'Essonne
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modifiant I'arrété n °2008- PREF- DCSIPC/ BSISR-0764 du 7 octobre 2008 portant
habilitation dans le domaine funéraire de I'établissement POMPES FUNEBRES
MARBRERIE MARIN, de la SA POMPES FUNEBRES R. MARIN, sis quartier du
Canal a

COURCOURONNES
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novembre 2013

Portant habilitation dans le domaine funéraire de I'entreprise FLOREAL
MARBRERIE

sise a Savigny- sur- Orge

DRCL
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délai

d'instruction de la demande d'autorisation en vue d'exploiter une installation
classée pour la protection de I'environnement (extension de I'Installation de
Stockage de Déchets Non Dangereux (ISDND)) a Vert- le- Grand au lieu- dit
"Mont Male" et de la demande d'institution de servitudes d'utilité

publique concernant la bande d'isolement de 200 meétres autour de I'ISDND
présentées par la société SEMARDEL

Arrété N °2013318-0004 - Arrété inter préfectoral (78 et 91) n ° 2013318-0004 du
14 novembre 2013 portant rectification d'une erreur matérielle contenue dans
l'article 3 de l'arrété n ° 2013298-0009 constatant la composition du conseil
communautaire de la Communauté d'Agglomération de Versailles Grand Parc du
ler
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Arrété N °2013318-0005 - Arrété inter préfectoral (78 et 91) n ° 2013318-0005 du
14 novembre 2013 portant rectification d'une erreur matérielle contenue dans
l'article 2 de l'arrété n ° 2013298-0008 constatant la composition du conseil
communautaire de la Communauté d'Agglomération de Versailles Grand Parc a
compter du renouvellement général des conseils municipaux des 23 et 30 mars 2014 ..........ccccocevvveriierinenens 320
Arrété N °2013322-0007 - Arrété n ° 2013- PREF- DRCL/ BEPAFI/ SSAF-601 du
18 novembre

2013 portant déclaration d'utilité publique du projet de réalisation de

logements sociaux dans le quartier de la Thibaudiére sur le territoire de la

commune de Morsang-s/ Orge e 323
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modification des statuts de la Communauté d'Agglomération Evry Centre Essonne

(CAECE), par I'ajout de la compétence facultative "Réseaux de 328
communications électroniques” e
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SSPILL/ 619

du 22 novembre 2013 rendant redevable d'une astreinte administrative

journaliére la Sociétée TRANSAC AUTO pour ses activités de stockage, démontage,

dépollution de véhicules hors d'usage pour ces installations situées 31 avenue 338
de Paris - RN 20 4 BOISSY- SOUS- SAINT- YON (91790) oo
Arrété N °2013331-0002 - ARRETE n ° 2013- PREF.DRCL/ BEPAFI/ SSAF/630

du 27 novembre

2013 déclarant d'utilité publique le projet de prolongement de la ligne de

tramway T7 d'Athis- Mons & Juvisy- sur- Orge et mettant en compatibilité le plan 343
local d'urbanisme de la commune de Juvisy- sur- Orge. e
Arrété N °2013331-0003 - Arrété inter préfectoral (91, 94 et 77) n°

2013- PREF- DRCL/631 du 27/11/13 portant rectification d'une erreur métérielle

sur

les statuts et I'annexe de I'arrété n ° 2013- PREF- DRCL/491 du 14/10/13 portant

adhésion des communes d'Andrezel, Jouy- le- Chatel, Liverdy- en- Brie, Quiers,

Soignolles- en- Brie, Vanvillé, Vaudoy- en- Brie, la Communauté de communes de

I"Yerres a I'Ancoeur, la Communauté de communes de la Brie Centrale au SYyAGE 349
pour la compétence mise en oeuvre du SAGE de I'Yerres e
Arrété N °2013331-0004 - Arrété n ° 2013- PREF- DRCL/632 du 27 novembre

2013 relatif

a la détermination du nombre de siéges et a leur répartition au sein du Conseil 364

d'administration du Service départemental d'incendie et de secours de I'Essonne

Secrétariat Général

Arrété N °2013330-0003 - n ° 2013- PREF- MC-084 du 26 novembre 2013 portant
renouvellement des membres de la commission départementale des objets mobiliers
del'Essonne. 367

Sous- Préfecture de Palaiseau

Arrété N °2013316-0013 - ARRETE N ° 2013/ SP2/ BAIE/013 du 12 novembre
2013 portant

ouverture d'une enquéte publique préalable a la déclaration d'utilité publique

et & la cessibilité des parcelles en vue de I'aménagement du quartier Camille
Claudel a Palaiseau.

91 - Agence Régionale de Santé - Délégation Territoriale de I'Essonne

Pdle offre de soins et médico- social
Arrété N °2013325-0002 - arrété portant le retrait définitif d'agrément d'une

entreprise de transports sanitaires "GROUPE AMBULANCIER PALAISIEN" sis
97 boulevard de Palaiseau 91120 PALAISEAU 379



91 - Centres Hospitaliers de I'Essonne

Centre Hospitalier de Juvisy

Décision N °2013315-0001 - Décusion portant attribution de compétence et
délégation de signature a Monsieur Jean- Francois BOSLE, Chargé des Finances, du
Contrdle de gestion, des admissions, de la facturation et du service social du
Centre Hospitalier de Juvisy-sur- Orge s 382

91 - Direction Départementale de la Cohésion Sociale de I'Essonne

Direction

Arrété N °2013330-0001 - Arrété portant désignation des membres du comité
technique de la Direction Départementale de la Cohésion Sociale de I'ESsonne ..o 386

Arrété N °2013330-0002 - Arrété portant désignation des membres du comité
d'hygiéne, de sécurité et des conditions de travail de la direction
départementale de la cohésion sociale de I'Essonne 389

Péle Prévention

Arrété N °2013312-0002 - Arrété n ° 2013- DDCS-91-162 du 8 novembre 2013
accordant

I'agrément pour I'exercice a titre individuel en qualité de Mandataire

judiciaire a la protection des majeurs a Madame Véronique HOCKAUF

Arrété N °2013312-0003 - Arrété n ° 2013- DDCS-91-163 du 8 novembre 2013
accordant

I'agrément pour I'exercice a titre individuel en qualité de Mandataire

judiciaire a la protection des majeurs @ Monsieur Alexandre WALTER

Arrété N °2013329-0001 - Arrété n ° 2013- DDCS-91-172 du 25 novembre 2013

modifiant

l'arrété n ° 2013- DDCS-91-114 du 5 ao(t 2013 accordant I'agrément pour l'exercice

atitre individuel en qualité de MJPM a Mme Sandrine MONTEL o

91 - Direction Départementale des Finances Publiques de I'Essonne
Pble gestion publique
Arrété N °2013308-0004 - n © 2013- DGFIP- DDFIP 124 du 4 novembre 2013
portant

delégation de signature du responsable du service des imp0ts des entreprises
d'Arpajon en matiére de mise en demeure et d'avis de mise en recouvrement

Autre N °2013331-0001 - n © 2013- DGFIP- DDFIP 125 liste des responsables de
service disposant au ler décembre 2013 de la délégation de signature en matiére
de contentieux et de gracieux fiscal prévue par le 111 de I'article 408 de

I'annexe Il au code général des impdts. 402

91 - Direction Départementale des Territoires de I'Essonne

SE

Arrété N °2013329-0003 - ARRETE n °2013- DDT- SE-394 du 26 Novembre
2013, portant

modification de la composition de la commission départementale de la chasse et
de la faune sauvage, de sa formation spécialisée "en matiere

d'indemnisation des dégats de gibier" et de sa formation spécialisée

"en matiére d'animaux classés nuisibles" dans le département de

I'Essonne

91 - Unité Territoriale de I'Essonne de la Direction Régionale des Entreprises, de la Concurrence et
de la Consommation, du Travail et de I'Emploi

Pdle intervention sur le marché de I'emploi

Arrété N °2013289-0008 - ARRETE DIRECCTE UT 91 n ° 2013/0093 du 16

octobre

2013 relatif au renouvellement d'agrément n © 2013/ SAP/785250416 délivré a I

Association de Soins et d'Aide Ménagére a Domicile (ASAMAD) dont le siége

social est sis 41, avenue Charles de Gaulle a SAVIGNY SUR ORGE 91600. ‘o



Arrété N °2013322-0008 - ARRETE DIRECCTE UT 91 n ° 2013/0101 du 18
novembre

2013 portant RETRAIT de la DECLARATION n ° 2012/ SAP/418696050 délivré a
I" auto

entrepreneur DIAS PANTO Francisco « Service et Bricolage » 8, rue Jules Vallés

a4 VIGNEUX SUR SEINE 91270.

Autre N °2013289-0009 - Récépisse de déclaration 2013/ SAP/785250416 d'un
organisme de services a la personne : Association de Soins et d'Aide Ménagére a
Domicile (ASAMAD) 41, avenue Charles de Gaulle 91600 SAVIGNY SUR ORGE

Autre N °2013308-0005 - Récépisse de déclaration 2013/ SAP/521766824 d'un
organisme de services a la personne I' auto entrepreneur RISI Nicolas « NR
ASSISTANCE » 57, rue Louis Joyeux 91100 CORBEIL- ESSONNES

Autre N °2013308-0006 - Récépisse de déclaration 2013/ SAP/798034609 d'un
organisme de services a la personne Association DOMIAZEN SERVICES 108,
Place

des Miroirs 91000 EVRY

Autre N °2013309-0009 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/519654222 d'un
organisme de services a la personne Sarl FACIL'COURS 99, rue de Paris 91400
ORSAY

Autre N °2013310-0002 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/508113529 d'un
organisme de services a la personne Sarl LUNA SERVICES 81, avenue des
Hirondelles 91400 ORSAY

Autre N °2013310-0003 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/520073966 d'un
organisme de services a la personne SAS LES SERVICES DE PHILIPPE 1 bis, rue
de

Limours 91470 LIMOURS

Autre N °2013318-0003 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/798082780 d'un
organisme de services a la personne I' auto entrepreneur JOLLOIS Philippe «
AID A DOM » 9, avenue des Coquelicots, appart 465, 7éme étage 91170 VIRY
CHATILLON

Autre N °2013324-0004 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/794122457 d'un
organisme de services a la personne I' auto entrepreneur FILLOUX Ludovic
Nicolas « Connecton » 3, rue Jean Piestre La Marina d'Essonne 91100
CORBEIL- ESSONNES

Autre N °2013324-0005 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/798229977 d'un
organisme de services a la personne Sarl AIDE SERVICES DOMICILE
PERSONNES «

Complice de Vie » 153, avenue Gabriel Péri 91700 STE GENEVIEVE DES BOIS
Autre N °2013329-0004 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/537908204 d'un

organisme de services a la personne l'auto entrepre neur FRAUCHE Mélissa 6,
rue Ambroise Paré 91620 LA VILLE DU BOIS

Autre N °2013330-0004 - Récépissé de déclaration 2013/ SAP/519519821 d'un
organisme de services a la personne I' auto entrepreneur GARAY Mauricio «
Euclide Maths » 23, avenue Aristide Briand 91440 BURES SUR YVETTE

Direction Régionale des Douanes de Paris- Ouest

Décision N °2013325-0001 - Décision portant fermeture définitive d'un débit de
tabac ordinaire permanent






Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Autre n °2013324-0003

signé par
le premier président de la cour d'appel de Paris

le 20 Novembre 2013

75 - Cour d'appel de Paris

agents bénéficiaires de la délégation de
signature des chefs de la Cour d'Appel de Paris
pour signer - la certification des états
récapitulatifs des prestataires admis au circuit
simplifié de l'exécution de la dépense de
certains frais de justice - les actes
d'ordonnancement secondaires dans Chorus
(programme 0166, 0101, 0310)
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Décision n °2013296-0004

signé par
le premier président de la cour d'appel de Paris

le 23 Octobre 2013

75 - Cour d'appel de Paris

portant délégation de signature pour la
certification des états récapitulatifs des
factures des prestataires admis au circuit
simplifié d'exécution de la dépense pour
certains frais de justice

Décision N°2013296-0004 - 28/11/2013



- Paiis,le 23 007, 2p13

COUR D’APPEL DE PARIS

DECISION

PORTANT DELEGATION DE SIGNATURE
POUR LA CERTIFICATION DES ETATS RECAPITULATIFS
DES FACTURES DES PRESTATAIRES ADMIS AU CIRCUIT SIMPLIFIE D’EXECUTION DE LA
DEPENSE POUR CERTAINS FRAIS DE JUSTICE

Le premier président de la cour d’appel de Paris,
Le procureur général pres ladite cour,
Vu Iarticle D. 312-66 du code de I’organisation judiciaire ;

Vu la loi organique n° 2001-692 du 1¢ aoft 2001 relative aux lois de finances, modifiée par la loi
organique n° 2005-779 du 12 juillet 2005 ;

Vu le décret n° 2005-54 du 27 janvier 2005 relatif au contrdle financier au sein des administrations de
I’Etat ;

Vu le déeret n° 2012-1246 du 7 novembre 2012 relatif a la gestion budgétaire et comptable publique ;

Vu le décret du n® 2007-352 du 14 mars 2007 relatif aux services administratifs régionaux judiciaires ;

Vu le déecret n°® NOR JUSB1007492D du 8 avril 2010 portant nomination de
Monsieur Jacques Degrandi aux fonctions de premier président de la cour d’appel de Paris ;

Vu le décret n° NOR JUSA1000671D du 21 janvier 2010 portant nomination de Monsieur Frangois
Falletti aux fonctions de procureur général prés la cour d’appel de Paris ;

Vu la circulaire de la direction des services judiciaires en date du 19 mars 2012 (SJ.12.86/0FJ4-19-03-
2012) relative a la mise en place d’un circuit simplifié¢ d’exécution de la dépense concernant certains

frais de justice ;

DECIDENT :

Atrticle 1°7 - Délégation conjointe de leur signature pour I’exercice de la compétence d’ordonnateur
secondaire aux agents figurant nominativement dans I’annexe 1 de la présente décision a I’effet de
signer la certification des états récapitulatifs des prestataires admis au circuit simplifié¢ d’exécution de

la dépenses pour certains frais de justice, 4 savoir :
Bouygues, SFR, Amecs, Azur Intégration, Elektron, Forectec, Midi-System, SGME, Deveryware,

Azur Génétique, IGNA, Lat Lumtox.
(f L
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Atticle 2 - Les contrdles opérés par les juridictions sur les prestations sélectionnées sont conformes a
ceux opérés dans le cadre de Iarticle R 225 du code de procédure pénale.

Atticle 3 - La présente décision sera notifiée aux bénéficiaires de la délégation et transmise au
Ministére de la Justice qui la fera parvenir au contrdleur budgétaire comptable ministériel.

Atticle 4 - Le premier président et le procureur général sont chargés de I’exécution de la présente
décision qui sera notifiée aux délégataires désignés ci-dessous et affichée dans les locaux de la cour

d’appel et publiée dans le recueil des actes administratifs des préfectures de Paris, de la Seine-et-
Marne, de I’Essonne, de la Seine-Saint-Denis, du Val-de-Marne et de I’Yonne.

N | Hmuo'

Frangois Falletti Jacques Degrandi
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Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieurs
et de 1a Protection Civile

Bureau de Ia Sécurité Intéreure

et de la Sécuritd Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 536 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

CCVE/STADE NAUTIQUE A MENNECY
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 aT.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresll(chapitre I1I) et V du livre 1T du code de la Sécurité intéricure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 I'organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N°© 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Patrick
IMBERT, Président de la Communauté de Communes du Val d’Essonne, et ayant fait 1’objet d*un récépissé de

dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0435,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perimet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé A des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(2B430135) Arrété N°2013301-0004 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 17 ; Monsieur Patrick IMBERT, Président de la Communauté de Communes du Val d’Essonne, est
autorisé, dans les conditions fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer
4 caméras extériewres dans ’établissement suivant: CCVE / STADE NAUTIQUE, RN 191 a MENNECY,
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, protection des bitiments publics.

11 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans 1’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés anx images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du DST,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 8 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsiewr Patrick IMBERT, responsable de la mise en csuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du [7 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximuin.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Iintéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1..251-3, 1..252-1 a L.252-6, L.253-1 4 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 2 celle résultant de 1’article 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
Ie concerne, de IPexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet

22(2013-0135) Arrété N°2013301-0004 - 28/J47;
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0005

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-537 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : GYMNASE a Varennes-
Jarcy
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Liberté » Egalité = Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direciion du Cahined, de la Séeurild Intérienre
et de la Protection Civile

Bureau de [a Sécurité Intédeure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 537 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

GYMNASE 4 VARENNES-JARCY
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notaminent ses articles L251-1 a L.255-1,

VU e déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre I1T) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & ’organisation et a PPaction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 2
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Marc JUBAULT, Maire de Varennes-Jarcy, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt ie 12 septembre 2013,

dossier enregistré sous le numéro 2013-0438,

VU ['avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobyre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(2013-0438) Arrété N°2013301-0005 - 28/11/2013
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Jean-Marc JUBAULT, Maire de Varennes-Jarcy, est autorisé, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 7 caméras extérieures dans
I”établissement suivant: GYMNASE , 4 chemin des Auffraies # VARENNES-JARCY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, protection des batiments publics.

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de manidre claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans 1’établissement: 3 chaque point d’accés du public, des afficheties comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Maire.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 10 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Marc JUBAULT, responsable de la mise en ccuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & Ia vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de 'article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1¢, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Pintéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 & L.252-6, L..253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de PParticle 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0006

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-538 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : POLICE MUNICIPALE a
Ris- Orangis
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Liberté » Egahlé * Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinel, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routitre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 538 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

POLICE MUNICIPALE a RIS-ORANGIS
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur
VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titreslI(chapitre I11) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU [Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

YU lamété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systeme de vidéoprotection présentée par Monsieur Stéphane
RAFFALLI, Maire de Ris-Orangis, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le 03 septembre 2013, dossier
enregistré sous le numéro 2013-0384,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(Aaga261) Arrété N°2013301-0006 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Stéphane RAFFALLI, Maire de Ris-Orangis, est autoris¢, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 1 caméra intérieure dans
I’établissement suivant: POLICE MUNICIPALE, 13 route de Grigny a RIS-ORANGIS.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, protection des batiments publics.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Chef de la Police Municipale.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Stéphane RAFFALLI, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
I’article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L..251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adresse.

Pour le Préfet et ?r'délégation,
Le Directeur Adj6inf du Cabinet

[ -
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0007

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
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BSISR
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Liberté « Egahlé Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intéricure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 539 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PARC RENE LEGER a LA FERTE-ALAIS
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre I1T) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & ’organisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU [Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Marie-
Annick PIERE, Maire de La Ferté-Alais, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépot le 20 aoiit 2013, dossier
enregistré sous le numéro 2013-0343,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Madame Marie-Annick PIERE, Maire de La Freté-Alais, est autorisée, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable 2 installer 3 caméras extérieures dans
I’établissement suivant: PARC RENE LEGER, 10bis boulevard Angot & LA FERTE-ALAIS.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, protection des batiments publics.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systeéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droif d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Maire.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 8 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de ’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Marie-Annick PIERE, responsable de la mise en czuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
I’article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire [l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du code de la sécurité¢ intérieure
ou a celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoifit du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 540 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

CENTRE DE RETENTION ADMINISTRATIVE a PALAISEAU

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles .251-1 4 .255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresIl(chapitre II1) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a I’action des
services de I'Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aoflit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VYU larmété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Laurent
DESTOUESSE, Chef du CRA, et ayant fait objet d’un récépissé de dépot le 03 septembre 2013, dossier

enregistré sous le numéro 2013-0388,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des ¢éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur Laurent DESTOUESSE, Chef du CRA, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cinq ans remouvelable a installer 3 caméras extérieures dans
I’établissement suivant: CENTRE DE RETENTION ADMINISTRATIVE, 13 rue Emile Zola a
PALAISEAU.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, protection des batiments publics.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I'existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Chef du CRA.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Laurent DESTOUESSE, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 a L..252-6, L.253-1 a L..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Iarticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recouwrs devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pardélégation,

Le Directeur Adjoint du Cabinet

2/2(2013-0388) Arrété N°2013301-0008 - 28/11/201
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
ct de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 541 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

RATP gares routiéres 3 MASSY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresll(chapitre IT1) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parmrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Marec NOVARO, directeur département sécurité RATP, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le 05

juillet, dossier enregistré sous le numéro 2013-0319,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(2013-0319) Arrété N°2013301-0009 - 28/11/2013
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Jean-Marc NOVARO, directeur département sécurité RATP, est autorisé, dans les
conditions fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 3 caméras
extérieures dans I’établissement suivant: RATP gares routiéres, avenue Carnot/place P.Sémart a MASSY.
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours a personnes, prévention des atteintes aux biens, régulation du trafic routier.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupreés du Correspondant Informatique et
Libertés (CIL).

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 3 jours et dans un délai maximum de
15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Marc NOVARO, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de ’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Iarticle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis a méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L..251-3, L..252-1 a L..252-6, L..253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire 'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoint du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 542 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

RATP lignes Essonne
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre IIT) et V du livre 1I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et & [’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU DParrété ministériel du 3 aoiit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Marc NOVARO, directeur département sécurité RATP, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le 05 juillet
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0404,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Jean-Marc NOVARO, directeur département sécurité RATP, est autorisé, dans les
conditions fixées par le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable a installer des caméras a
bord des bus circulant sur les lignes RATP desservant uniquement le département de 1’Essonne: 399 (Massy-
Juvisy) 385 (Epinay/O-Juvisy) 199 (Massy-Longjumeau).

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours a personnes, prévention des atteintes aux biens.

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'acceés aux images s'exerce auprés du Correspondant Informatique et
Libertés (CIL).

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 3 jours et dans un délai maximum de
15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Marc NOVARO, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a ¢té mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L..251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, 1..253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pay délégation,

2/2(2013-0404)
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REPUBLIQUE FRAN(;AISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
ct de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 543 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SNCF GARE MASSY-VERRIERES a MASSY
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur
VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre II1) et V du livre Il du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I"organisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Frangois
TULLIL, Délégué Siireté SNCF IDF, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépot le 03 septembre 2013, dossier

enregistré sous le numéro 2013-0391,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des €léments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur Frangois TULLI, Délégué Siireté SNCF IDF, est autorisé, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable a installer 1 caméra intérieure, 8 caméras
extérieures dont 1 visionnant la voie publique dans I’établissement suivant: SNCF GARE MASSY-
VERRIERES, 2 bis avenue de Ia Gare a MASSY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours a personnes, prévention des atteintes aux biens, prévention d’actes terroristes.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans |’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Guichet SNCF Transilien.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 3 jours et dans un délai maximum de
30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Frangois TULLI, responsable de la mise en cuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis a méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L..251-3, L..252-1 4 L.252-6, 1..253-1 4 L..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publi¢e au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et palt‘;gélégation,

Le Directeur Adjoint du Cabinet
]

(e
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0012

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-544 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : SNCF, Gare de Buno-
Gironville a Buno- Bonneveaux
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Liberté » Ifgahlé * Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Tntérieure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 544 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SNCF GARE BUNO-GIRONVILLE a BUNO-BONNEVEAUX

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresITI(chapitre TIT) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU lParrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Frangois
TULLI, Délégué Siireté SNCF 1DF, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le 03 septembre 2013, dossier

enregistré sous le numéro 2013-0390,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Frangois TULLI, Délégué Siireté SNCF IDF, est autorisé, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cingq ans renouvelable a installer 6 caméras extérieures dont 1
visionnant la voie publique dans I’établissement suivant: SNCF GARE BUNO-GIRONVILLE, rue J-C
Brege a BUNO-BONNEVEAUX.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours a personnes, prévention des atteintes aux biens, prévention d’actes terroristes.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans |’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Guichet SNCF Transilien.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 3 jours et dans un délai maximum de
30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images e, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Frangois TULLI, responsable de la mise en ccuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1..252-1 a 1..252-6, 1..253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de 'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adresse.

Pour le Préfet et paprdélégation,
it du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0013

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-545 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : VEOLIA TRANSPORT a
Brétigny sur Orge
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

FREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de fa Protection Civile

Bureau de fa Sécurité Intérieure

ct de Ia Sécurité Routiére

ARRRETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 545 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
VEOLIA TRANSPORT a BRETIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L251-1 a4 L255-1,

VYU le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre I1I) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & ’organisation et & 1’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Christian
D’HELGOUACH, Directeur, représentant VEOLIA TRANSPORT, et ayant fait I’objet d’un récépissé de
dépot le 24 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0328

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé A des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Christian I HELGOUACH, Directeur, est autorisé, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cingq ans renouvelable 4 installer 1 caméra mobile extérieure visualisant
Pentrée du site dans I’établissement suivant: VEOLIA TRANSPORT, 1 rue des Cochets 4 BRETIGNY
SUR ORGE.

Ce dispositif, conforine aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

I n’est pas destiné 3 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Responsable d’exploitation.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 20 jours conformément 4 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de P'autorisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Christian L'HELGOUACH, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I"article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute moedification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation aupres des services préfectoraux (notamiment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 &4 ..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de P’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire V'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a4 compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLTE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet ef par.délégation,
Le Directeur Adjgint du Cabinet

. w
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0014

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-546 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : ACME, Centre Cultuel a
Etampes
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction da Cabinel, de la S€curité Intérieure
ef de 1a Protection Civils

Bureau de la Sécurité Intéricure

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 546 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

ACME-CENTRE CULTUEL a ETAMPES
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre I1) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I'organisation et & Paction des
services de 'Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieutr Lahcen
NDJAA, Président de ’ACME, et ayant fait objet d’un récépissé de dépdt le 23 aofit 2013, dossier
enregistré sous le numéro 2013-0347,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsiew Lahcen NDJAA, Président de I’ACME, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 4 caméras intérieures dans
[’établissement suivant: ACME-CENTRE CULTUEL, 2 avenue du 8 mai 1945 3a ETAMPES.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: prévention des
atteintes aux biens,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans [établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Président de PACMLE.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire,

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Lahcen NDJAA, responsable de la mise en csuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ow/et enregistrées et des atteintes a la vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
motnent aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autoris¢ dans les conditions fixées a
Particle 17. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoravx (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L..252-1 4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de Ja sécurité intérieure
ou & celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été¢ délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur Ie Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pay délégation,
Le Directeur Adioint du Cabinet
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Liberté » Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intéreure

et de la Séeurité Roulidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 547 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SEMINAIRT ORTHODOXE RUSSE # EPINAY SOUS SENART
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Hoaneur

YU le Code de la Séeurité Intérieure, notaminent ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII{chapitre 111} et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 Porganisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU TParrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Dimitry
SINYAKOV, Recteur du séminaire, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépdt le 08 octobre 2013, dossier
enregistré sous le numéro 2013-0441,

VU Pavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulierement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractere proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Dimitry SINYAKOV, Recteur du séminaire, est autorisé, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 2 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: SEMINAIRE ORTHODOXE RUSSE, 4 rue Sainte Geneviéve a EPINAY SOUS
SENART.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens,

Ii n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de [’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Recteur du séminaire,

ARTICLX 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements- réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Dimitry SINYAKOV, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLIE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, 1L.253-1 &4 L.253-5 du code de la sécurité intériewre
ou a celle résultant de "article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire 'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur e Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Iexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Le Directeur Adjofnit du Cabinet

-

Pour le Préfet et;;);}' délégation,
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Liberts » Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE [’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéreurs
et de la Protection Civile

Bureaw de la Scurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 548 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SARL PORT SAINTRY a SAINTRY SUR SEINE
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notaminent ses articles L251-1 4 1L.255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{chapitre III) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 Porganisation et & Iaction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU DParrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéime de vidéoprotection présentée par Monsieur Stéphane
BOUIX, gérant, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépbt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le
numéro 2013-0429,

VU l'avis de a commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsicur Stéphane BOUIX, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 8 caméras extérieures dans I’établissement
suivant: SARL PORT SAINTRY, 138 route de Morsang 4 SAINTRY SUR SEINE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens,

I n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I"existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d’'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé€ par le préfet et dans un
délai maximum de 10 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Stéphane BOUIX, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
naintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de 1’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
PParticle 1¢. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire 'objet d'une demande
d’autorisation aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, ..251-3, L.252-1 a 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de 1'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée,

ARTICLE 8: La présente autorisation est publié¢e au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
ILe Directeul;;jgjpil du Cabinet

firr

[
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Inténieurs
et de Ja Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieurs

ef de 1a Séeurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 549 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un sysitéme de vidéoprotection

EMPREINTE PRODUCTION a ANGERVILLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieurs, notamment ses articles L.251-1 4 1.255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre 111) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ["organisation et a I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Partété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU DParrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsiewr Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur
Christophe COLIN, Gérant, et ayant fait objet d’un récépissé de dépdt le 20 aoiit 2013, dossier enregistré
sous le numéro 2013-0342,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Christophe COLIN, Gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 3 caméras intérieures dans 1’établissement
suivant: EMPREINTE PRODUCTION, 15 rue des Moissons 3 ANGERVILLE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: prévention des
atteintes aux biens,

H n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de 1’existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: 3 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent [es références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'acces aux images s'exerce auprés du Gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément 4 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de ['autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Christoplie COLIN, responsable de la mise en cuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLI 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des fieux, changement affectant le fraitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a €t€ mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux arficles 1.251-2, 1..251-3, 1.252-1 4 1..252-6, L.253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de "article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 'exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoin @t Cabinet

" o

“Francpis GARNIE
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Liberté » Egalité v Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la $&curité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

1 de la Séeurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 550 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Excello-Léonidas 4 EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 a 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{(chapitre 111 et V du livre 1T du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Rolande
FELLOUS, gérante, et ayant fait Pobjet d’un récépissé de dépdt e 05 juillet 2013, dossier enregistré sous le
numéro 2013-0318,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce licu est particulidrement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRITE

ARTICLE 17 : Madame Rolande FELLOUS, gérante, est autorisée, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 4 installer 1 caméra intérieure dans 1’établissement
suivant: Excello-Léonidas, centre commercial Evry2 4 EVRY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

1l iv’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droif d’acces aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de ia gérante.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a [a déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Rolande FELLOUS, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur Ia confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des afteintes a la vie privée qu'elies peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de ["article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
’article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substanticl doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lienx, changeinent affectant le traitement et a protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis a méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 a 1..252-6, 1..253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publié¢e au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de "exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoist du Cabinet
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REPUBLIGUE FRANCAISE
PREFET DE IESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a S&curité Tntérieure
el de Ja Profection Civile

Bureau de la Séeurité Intérisure

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 551 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Le Paneton d’or 4 CROSNE
LE PREFET DE 1.'ESSONNE
Chevalier de 1a Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1L.255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre IIT) et V du livre 1l du code de la Séeurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 ’organisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Pamrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Didier
MEQUILION, chef d’entreprise, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le 05 juillet 2013, dossier

enregistré sous le numéro 2013-0313,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des €léments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont ¢té
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Didier MEQUILION, chef d’entreprise, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 6 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: Le Paneton d’or, 48 avenue Jean Jaurés a CROSNE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

1l n’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'aceés aux images s'exerce auprés du chef d’entreprise.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’auforisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Didier MEQUILION, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atieintes A la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de larticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixces a
Iarticle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, 1.253-1 & 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou & celle résultant de larticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et I?délégation,
Le Directeur Adjeiiyt’'du Cabinet

Ls‘ce‘i
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de [a Sécurité Intérieurs
et de la Protection Civile

Bureau de la Séourité Intérieure

et de la Séeurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 552 du 28 octobre 2013
portant autorisation > um systéme de vidéoprotection

SAS PHIGENOR-JULIEN D’ORCEL a BOUSSY ST ANTOINE
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour I'application des
titresI(chapitre ITT) et V du livre II du code de 1a Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a organisation et & [’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Philippe
BESSON, Directeur, et ayant fait I'objet d’un récépissé de dépdt le 20 aolit 2013, dossier enregistré sous le
nuinéro 2013-0340,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par e demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulicrement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
stismentionnés,

SUR. proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRIETE

ARTICLE 1% : Monsieur Philippe BESSON, Directeur, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 4 installer 4 caméras intérieures dans [’établissement
suivant: SAS PHIGENOR-JULIEN D’ORCEL, cenire commercial val d’Yerres 2 a BOUSSY ST
ANTOINE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
persones, prévention des atteintes aux biens.

1l n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de 1’existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupies de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accs aux images s'exerce auprés du Directeur.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D'autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de feur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Philippe BESSON, responsable de la mise en ccuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie p11vée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractdre substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Pintéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1..251-3, L.252-1 & L.252-6, 1..253-1 4 L..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de I’article 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjo ;gf(’lu Cabinet
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REPURBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE ’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Burcau de la Sécurité Intérieurs

et de Ia Séeurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 553 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SARL BOURHANI-FLEUR DE LYS a4 JUVISY SUR ORGE
LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 4 1L.255-1,

VU le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre 111) et V du livre Il du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I'organisation et Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame
Goulshan GOULAMHOSSEN, Gérante, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le 05 juillet 2013, dossier

enregistré sous le numéro 2013-0341,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perinet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Madame Goulshan GOULAMHOSSEN, Gérante, est autorisée, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 7 caméras intérieures dans
{*établissement suivant: SARL BOURHANL-FLEUR DE LYS, 52 Grande rue & JUVISY SUR ORGE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

11 n’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement; a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images,

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Gérante.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I'autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur fransmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Goulshan GOULAMHOSSEN, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ow/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventueliement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes ditiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 L.252-6, 1..253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou & celle résultant de ["article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelies cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa nofification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet

e
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ia Sécunité Intérieure
et de 1a Protection Civile

Burean de Ta Sfcurilé Intédeure

et de la Sécurité Routitre

ARRRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 554 du 28 octobre 2013
portant antorisation d*un systéme de vidéoprotection

JCDA-BODY MINUTE & EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII{chapitre III) et V du livre It du code de la Sécurité intérieure,

YU le décret }1" 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et 4 ’action des
services de I’Etat dans ies régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systdmes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Mousienr Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systtme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Christophe DAVID, PDG, représentant JCDA-BODY MINUTE, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt
le 20 aofit 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0338

VU Tavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur Jean-Christophe DAVID, PDG, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de eing ans remouvelable a installer 1 caméra intéricure dans 1’établissement
suivant; JCDA-BODY MINUTE, centre commercial Evry2 4 EVRY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes,

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Iexistence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement; 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’acceés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'aceds aux images s'exerce auprés du PDG.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Christophe DAVID, responsable de la mise en ceuvre du systéine se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes frés précises sur la confidentialité des images capi€es
oufet enregistrées et des atteinies a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des dovanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistretnents de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
article 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1..251-3, L.252-1 4 L.252-6, 1.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de I’article 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour Ie Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoirit du Cabinet
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Liberté + Egalité » Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE.

PREFET DE IESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinel, de la Sécucité Intérieure
et de a Protection Civile

Burean de la Sécurité Intérieare

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 555 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

JCDA-BODY MINUTE, LES ULIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1L255-1,

YU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre I1I) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance,

VU l"arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Christophe DAVID, PDG, représentant JCDA-BODY MINUTE, et ayant fait [’objet d’un récépissé de dépot
le 20 aoiit 2013, dosster enregistré sous le numéro 2013-0337

VU ['avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

112(2013-0337) Arrété N°2013301-0023 - 28/11/2013
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Jean-Christophe DAVID, PDG, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
artété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 1 caméra intérieure dans I’établissement
suivant: JCDA-BODY MINUTE, centre commercial Les Ulis 2, LES ULIS.

Ce dispositif, conforme aux normes fechniques en vigueur, powrsuit la finalité suivante: sécurité des
Personnes.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupiés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du PDG.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de 1’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Christophe DAVID, responsable de 1a mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernces.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de 1"article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
Particle 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamient changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement ct la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, apreés que
l'intéressé a été mis 2 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, L.251-3, L..252-1 4 L.252-6, 1.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 2 celle résultant de Iarticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoingdu Cabinet

ARNI >
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Liberté » Egalité + Fraterulté

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intéricurs
et de 1a Protection Civile

Bureau de Ia Séeurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRRETERE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 556 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
BRETIGNY OPTIQUE a BRETIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 3 1L.255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresl{chapitre III) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret ’n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et A I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU DParrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’instaliation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Charles
HACHEN, Gérant, représentant BRETIGNY OPTIQUE, et ayant fait Pobjet d’un récépissé de dépét le 18
septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0451,

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perimet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

rété N° 0024 - 28/11/2013
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ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Charles HACHEM, Gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 2 installer 3 caméras intérieures, 1 caméra extérieure ne
visualisant pas la voie publique dans I’établissement suivant: BRETIGNY OPTIQUE, 35 rue du Général
Leclere, BRETIGNY SUR ORGE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: 1.e public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Charles HACHEM, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes A la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et .

désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux itnages et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers nie peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant e traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Pintéressé a ¢té mis 4 méme de présenter ses observations, 8tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 4 L..252-6, ..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de ’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Iexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pfylélégation,
Le Directeur Ad'ﬁ?f}du Cabinet

2R02013-0451) Arrété N°2013301-0024 Z28/11/3013
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Liberté » Egalité » Fraternité
RYEPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérdeure
et de ta Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intéreure

¢f de la Séourité Routidre

ARRETHE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 557 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

OPTICAL CONSEIL, STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1.255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre 111} et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & action des
services de ’Etat dans les régions et départements,

VU DParrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Frank
ANKRI, gérant, représentant OPTICAL CONSEIL, et ayant fait objet d’un récépissé de dépdt le 20 aofit
2013, dossier enregistré sous le numéro 2¢13-0339

YU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont ¢t¢
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé 4 des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Frank ANKRI, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent arrété et
pour une durée de cing ans renouvelable 4 installer 5 caméras intérieures dans I’établissement suivant:
OPTICAL CONSEIL, 4 avenue de Ia Crois Blanche, STE GENEVIEVE DES BOIS.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, lutte contre lIa démarque inconnue,

11 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I"existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de Ia loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Frank ANKRI, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des donanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de 1’article I3 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et entegistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement ¢t la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 4 L.252-6, 1..253-1 4 1.253-5 du code de la séourité intérieure
ou A celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
i du Cabinet

£
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0026

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-558 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : Boucherie de la Poste a
Orsay
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurilé Intérieure
¢t de la Protecticn Civile

Bureau de la Sécarité Intérieure

ct de Ja Séeurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 558 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

BOUCHERIE DE LA POSTE a ORSAY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre I1I) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et 2 P’action des
services de [’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VYU ["arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Laurent
VINCENT, gérant, représentant BOUCHERIE DE LA POSTE, et ayant fait I’objet d*un récépissé de dépot le
20 aoiit 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0353

VU Tavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmenfionngs,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1298059 Arrété N°2013301-0026 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Laurent VINCENT, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 3 caméras intérieures dans I’établissement
suivant: BOUCHERIE DE LA POSTE, 59 rue de Paris 4 ORSAY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

I n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement: & chaque point d’acceés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la foi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du gérant,

ARTICLE 3; Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de 1’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrtements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsicur Laurent VINCENT, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles dintervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans Ia
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données 4
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
1*article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’auforisation auprds des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans [a configuration des lieux, changement affectant le fraitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
P'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux atticles L..251-2, 1..251-3, L.252-1 4 L.252-6, L.253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Iarticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I"exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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le 28 Octobre 2013
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
el de Ia Protection Civile

Bureau de In Sécurité Intéricure

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 559 du 28 octobre 2013

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
ORCHESTRA a VILLABE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Homneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre III) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I"organisation et & Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aoilit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

YU Parrété préfectoral N© 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

YU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Philippe
BORIJA, Directeur Relations Humaines, représentant ORCHESTRA, et ayant fait [’objet d’un récépissé de
déptt le 19 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0443

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont ét¢
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT e caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Philippe BORJA, Directeur Relations Humaines, est autorisé, dans les conditions
fixées par le présent artété et pour une durée de cing ans renouvelable 2 installer 6 caméras intéricures dans
I’établissement suivant: ORCHESTRA, ZAC des Brateaux a VILLABE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

I n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de "existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur Relations Humaines.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de ’autorisation tient un regisire gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, [a date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Philippe BORJA, responsable de la mise en wuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
owfet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernces.

ARTICLE 5: Les fonctionnaitres des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
morment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, L.252-1 4 L.252-6, 1.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité¢ intéricure
ou 3 celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée,

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé¢ ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet

Page 84 ro1é N° -0027 -
8RSy Arrété N°2013301-0027 - 28/11/2013




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0028

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de ta Sécurité Intéricure

et de la Sécurnilé Routitre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 560 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

ORCHESTRA 2 STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L251-1 4 1.255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a4 la vidéoprotection pris pour l'application des
titreslI{chapitre I11) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & "organisation et & Paction des
services de [’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systéines de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Philippe
BORIJA, Directeur Relations Humaines, représentant ORCHESTRA, et ayant fait I’objet d’un récépissé de
dépot le 19 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0442

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionngs,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Philippe BORJA, Directeur Relations Humaines, est autorisé, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable 3 installer 4 caméras intérieures dans
[’établissement suivant; ORCHESTRA, avenue de Ia Croix Blanche 4 STE GENEVIEVE DES BOIS,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: 3 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de Ia personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur Relations Humaines,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Philippe BORJA, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données 4
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de ’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
I’article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les licux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1L.251-2, L.251-3, 1.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 3 celle résultant de Darticle 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette antorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSATLLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a F'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et p par délégation,
Le Directeur Adjg int du Cabinet
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le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-561 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : POINT P a Ste.Genevieve
des Bois
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ia Sécurilé Intérieurs
et de fa Protection Civile

Bureau de fa Sécurité Intérieure

et de [a Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 561 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

POINT P a STE GENEVIEVE DES BOIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses atticles L251-1 4 1,255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour application des
titresIT{chapitre III} et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et & I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 4
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Benoit
PETIT, Responsable patrimoine, représentant POINT P, et ayant fait 1’objet d’un récépissé de dépdt le 23
aofit 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0350

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont &té
constatés , ce qui permet d’estimer que ce licu est exposé 4 des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur Benoit PETIT, Responsable patrimoine, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable A jnstaller 12 caméras intérieures dans
I?établissement suivant: POINT P, 6-8 aventue du bout du Plessis 4 STE GENEVIEVE DES BOIS.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

11 n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement; 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s*exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'aceds aux images s'exerce auprés du chef d’agence.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jowrs conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Benoit PETIT, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images capices
ou/et enregistrées et des atteintes A la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du déeret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
fignrant aux articles 1.251-2, 1.251-3, L.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 L.253-5 du code de Ja sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivice.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a4 compter de la date de sa notification & I'intéress¢ ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjsint du Cabinet
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Liberié + Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direciion du Cabinet, de Ja Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieurs

ot de la Sécurité Routidre

ARRETE
213-PREF-DCSIPC/BSISR- 562 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

ZARA a4 EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNIL
Chevalier de la Légion d'Honneur

VYU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 3 1L255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour P'application des
titresl{chapitre 1) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Jacques SALAUN, Directeur général, représentant ZARA, et ayant fait "objet d*un récépissé de dépét le 19
septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0466

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont &(é
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé A des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

Arrété N°2013301-0030 - 28/11/2013
120h R rrete




ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Jean-Tacques SALAUN, Directeur général, est autorisé, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable  installer 18 caméras intérieures dans
Pétablissement suivant: ZARA, centre commercial Evry2 3 EVRY,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

I1 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systeme de vidéoprotection
dans Pétablissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur de la Sécurité.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément 2 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLY 4: Monsieur Jean-Jacques SALAUN, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porfe garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données 4
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de "article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire F'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, L..251-3, L.252-1 & 1.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 738011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification & Il'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de IPexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adresse.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Hnt du Cabinet
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Liberté + Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a S¢curité Intérieure
¢t de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

ct de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 563 du 28 octobre 2013
portant autorisation d*un systéme de vidéoprotection

CONFORAMA-CONFODECO a EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L251-1 2 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre IIT) et V du livre Il du code de la Sécurité intérieure,

YU le décret }1° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 ["organisation et & 'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes do
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Oriane
RIBERET, Directrice, représentant CONFORAMA-CONFODECO, et ayant fait ’objet d’un récépissé de
dépdt le 08 octobre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0476

VYU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé A des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Oriane RIBERET, Directrice, est autorisée, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 4 installer 5 caméras intérieures dans I’établissement
suivant: CONFORAMA-CONFODECO, centre commercial Evry 2 4 EVRY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre Ia démarque inconnue,

11 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
‘dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Directrice du magasin,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Oriane RIBERET, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données 4
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes ditment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
I’article 1%. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis A méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1..252-1 4 £.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par(délégation,
Le Directeur Adjojnt du Cabinet
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Liberté + LEgalité « Fraternitd

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de fa Sécurité Intéreure
¢t de 1a Proteclion Civile

Bureau de la Sécurnité Intédeure

et de la Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 564 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

AUBERT a VILLABE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Séourité Intérieure, notamment ses articles L.251-1 4 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresl(chapitre IIT) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et & Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

YU Dlarrété ministérie]l du 3 aoilit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 4
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Claude
TSCHANN, responsable administratif, représentant AUBERT, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépét le
24 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0412

VU Tl'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

[!2(5&%(%2) Arrété N°2013301-0032 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsiewr Claude TSCHANN, responsable administratif, est autorisé, dans les conditions
fixces par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable A installer 5 caméras intérieures, 1
caméra extérieure dans I’établissement suivant: AUBERT, 18 avenue des courtes épluches 3 VILLABE.
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, Iutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de PPexistence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du responsable administratif,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Claude TSCHANN, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent aceéder 4 tout
momert aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
Iarticle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, [a présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, 1..251-3, L.252-1 4 L.252-6, 1L.253-1 & L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de [a date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoinf du Cabinet
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Libereé + Egalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérieure
¢t de Ia Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de fa Sécurité Routiére

ARRETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 565 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
AUBERT i VILLEBON SURYVETTE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VYU le Code de la Séeurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresli(chapitre I11) et V du livre 1T du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I'organisation et & I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

YU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU I’arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsicur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VYU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Claude
TSCHANN, Responsable administratif, représentant AUBERT, et ayant fait ["objet d’un récépissé de dépdt le
24 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0334

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lien est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1¢ : Monsieur Claude TSCHANN, Responsable administratif, est autorisé, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 6 caméras intérienres dans
Pétablissement suivant: AUBERT, centre commercial Villebon 2 avenue de Ia Plesse a VILLEBON SUR
YYETTE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, lutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans Détablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du Responsable administratif.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Claude TSCHANN, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans Pexploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moiment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a 6té mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles .,251-2, L.251-3, L.252-1 & L.252-6, L..253-1 & 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de Darticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire T'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoirit du Cabinet
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Liberté « Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direclion du Cabinet, de la Sécurité Iniérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

ef da la Séeurilé Routidre

ARRET®
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 566 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
SARL SUMORI MILLY — G20 a MILLY LA FORET

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de Ia Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresI{chapitre 1) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et & I’action des
services de ’Etat dans les régions et départements,

VU Parété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Agnesa
I’ANDREA, gérante, représentant SARL SUMORI MILLY — G20, et ayant fait ’objet d’un récépissé de
dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0428

VU l'avis de [a commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Agnesa D’ ANDREA, gérante, est autorisée, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 15 caméras intérieures, 3 caméras extérieures
dans [’établissement suivant: SARL SUMORI MILLY — G20, 49 place du marché a MILLY LA FORET.
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: prévention des
atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres de la gérante.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une inforination
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 20 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le ftitulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images ef, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Agnesa D’ANDREA, responsable de la mise en wuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes A la vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximuom.,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, L.251-3, 1..252-1 4 1..252-6, ..253-1 a4 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a €té délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publié¢e au recueil des actes administratifs de Ia préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 'exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjofi ¢ du Cabinet

21(2013-0428) Arrété N°2013301-0034 - 28/11/2013 Page 105




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0035

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-567 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : CARREFOUR MARKET
a Milly la Forét
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Libertd » Egalité v Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de {a Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRIETZE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 567 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
Carrefour Market 48 MILLY LA FORET

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion dHonneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre II1) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 Porganisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsicur Denis
De Clerc, directeut, représentant Carrefour Market, et ayant fait Pobjet d’un récépissé de dép6t le 05 juillet
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-6315

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont ¢té
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Denis De Clere, directeur, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 14 caméras intérieures, 5 caméras extérieures
dans I’établissement suivant: Carrefour Market, route de Maisse 3 MILLY LA FORET,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personies, prévention des atteintes aux biens, Iutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’acceés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du directeur,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 10 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de [autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Denis De Clerc, responsable de la mise en wuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes dfiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du déeret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auptés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de Ia préfecture, Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjeifit du Cabinet

."/.
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0036

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-568 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : Janville Distribution-
Intermarché a Janville sur Juine
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Liberié » LEgalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la S8curité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intériewre

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 568 du 28 octobre 2013
portant autorisation d*un systéme de vidéoprotection

JANVILLE DISTRIBUTION/INTERMARCHE &4 JANVILLE SUR JUINE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Séeurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresl{chapitre III) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et & ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU l"arrété préfectoral N© 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Olivier
HAMET, PDG, représentant JANVILLE DISTRIBUTION/INTERMARCHE, et ayant fait ’objet d’un
récépisse de dépdt le 23 aofit 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0349

VU Tlavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce liew est exposé 4 des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRRETE,

ARTICLE 1°" : Monsieur Olivier HAMET, PDG, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent arrété
et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 17 caméras intérieures, 4 caméras extérieures dans
I’établissement suivant: JANVILLE DISTRIBUTION/INTERMARCHE, rue Tour de Pocancy a
JANVILLE SUR JUINE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours a persennes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

I1 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du PDG,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximuin de 10 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsiewr Olivier HAMET, responsable de la mise en ccuvre du systéine se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la

* maintenance du systéme mis en place, Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de [’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder A tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
Iarticle 17", Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a €té mis & méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1.251-3, 1..252-1 a 1.252-6, [..253-1 &4 L.253-5 du code de la sécurité intéricure
ou & celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
fe concerne, de P'exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pay.délégation,
m},du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0037

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-569 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : LP- Corbeildis a Corbeil-
Essonnes
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Liberté » Egalité ¢ Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, da Ia Sécurité Intérieure
et de ka Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de ba Sécurité Routidre

ARRETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 569 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
LP CORBEILDIS 4 CORBEIL-ESSONNLS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notaminent ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre III) et V du livre Il du code de [a Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 Porganisation et & ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systemes de
vidéosurveillance, .

VU Parrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Moncef
LAHMAR, directeur technique, représentant LP CORBEILDIS, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le
10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0432

VU I'avis de Ia commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce licu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directewr de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Moncef LAHMAR, directeur technique, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 10 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: LP CORBEILDIS, 24 rue Paul Maintenant A CORBEIL-ESSONNES,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

Ii n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du directeur technique,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 20 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de D’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Moncef LAHMAR, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données 4
toutes les personnes concernges. '

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 4
1*article 1°. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans [a configuration des lieux, changement affectant le traitement et [a protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L..252-1 4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou & celle résultant de I"article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: 1.a présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire 'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoip¢du Cabinet

14 Arrété N°2013301-0037 - 28/]/{7’24
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Liberté « Egalité = Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
ef de Ia Protection Civile

Bureau de la Séeurité Intérieure

¢t de Ia Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 570 du 28 octobre 2013
pertant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

AGRIDIS a MASSY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1.255-1,

VU le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre I11) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & Porganisation et & ’action des
services de ’Etat dans les régions et départements,

VU larété ministériel du 3 aoflit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Moncef
LAHMAR, directeur technique, représentant AGRIDIS, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le 10
septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0431

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur e Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Moncef LAHMAR, directeur technique, est autorisé, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable A installer 6 caméras intérieures dans
’établissement suivant: AGRIDIS, 16 rue de Longjumeau 3 MASSY,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, Intte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destingé & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, e droit d'aceés aux images s'exerce auprés du directeur technique,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 20 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des emregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Moncef LAHMAR, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ow/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les persomnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées 2
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Pintéressé a été mis & méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 4 1..252-6, L.253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité¢ intérieure
ou a celle résultant de 'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a ét¢ délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification 4 I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Ad
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécarité Intérieurs

et de la Sécurité Routidre

ARRETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 571 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
LECLERC DRIVE 8 MORANGIS

LE PREFET DE L'ESSONNI
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 A L255-1,

VU le décret n°® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII{chapitre 11T) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 aviil 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & 'organisation et & I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Iarrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéine de vidéoprotection présentée par Monsieur Manuel
DA SILVA, PDG, représentant LECLERC DRIVE, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le 20 aofit
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0336

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce liew est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT e caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Manuel DA SILVA, PDG, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable a installer 9 caméras extérieures dans 1’établissement
suivant: LECLERC DRIVE, 69 avenue Charles de Gaulle 8 MORANGIS.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, secours A personnes, prévention des atteintes aux biens, hutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de 'existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du PDG.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Manuel DA SILVA, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des dovanes diment habilités et
désignés dans les conditions de 1’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Iarticle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis A méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou i celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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Liberté « Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de 1a Prodection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieure

el de la Sécurité Routitre

ARRERETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 572 ¢lu 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

TABAC PRESSE DES COPAINS 4 COURCOURONNLIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de Ia Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1L.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titreslI(chapitre IIT) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 ’organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU I’arrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 3
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Bruno
SIX, Gérant, représentant TABAC PRESSE DES COPAINS, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépét le 17
junillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0332

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRRETE

ARTICLE 17 : Monsieur Bruno SIX, Gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent arrété et
pour une durée de cing ans rencuvelable & installer 1 caméra intérieure dans I’établissement suivant:
TABAC PRESSE DES COPAINS, 17 place des copains d’abord A COURCOURONNES.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séecurité des
personnes, prévention des atfeintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laguelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de 1’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Bruno SIX, responsable de la mise en ceuvre du systdme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans Ia
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/st enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes dfiment habilités et
désignés dans les conditions de 1’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
article 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, L.252-1 4 1.252-6, L.253-1 4 1.253-5 du code de 1a sécurité intérieure
ou a celle résultant de ’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification 3 l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de Ia
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjojnt du Cabinet
7
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

TREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ja Sécurité Intérieure
et de Ja Protection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieure

et de la S&curité Routidre

ARRETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 573 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
LE BAITO a IGNY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 8 L255-1,

YU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
tifresII(chapitre 1I11) et V du livre 11 du code de ia Sécurité intéricure,

VU le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I"organisation et & Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministérie]l du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 2
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

YU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Sylvie
LIKHARRO, Gérante, représentant LE BALTO, et ayant fait Pobjet d’un récépissé de dépbt le 15 juillet
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0331

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce licu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Madame Sylvie LIKHARRO, Gératte, est autorisée, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durde de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intéricures dans 1’établissement
suivant: LE BALTO, 1 rue Gahriel Péri 4 IGNY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personies, secours & personnes, prévention des atteintes aux biens.

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laqueltle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Gérante.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément 4 Ja déclaration du pétitionnaire.

Le titulaite de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, Ia date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Sylvie LIKHARRO, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées,

ARTICLE §: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 3 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substanticl doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les licux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, [..252-1 4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de [article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée,

ARTICLE 8: La présente autorisation est publi¢e au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjgifit du Cabinet

516 N© -0041 - 28/31/2013
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Liberté + Bgalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de Ia Protection Civile

Bureau de ta Sécurité Intérigure

el de Ia Sécurité Routiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 574 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

LE CHIQUITO 2 BRETIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Séeurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 4 1.255-1,

VU le déeret n°® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre 11T} et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I"organisation et & 1'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU I"arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 4
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Stéphane
DAL Gérant, représentant LE CHIQUITO, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le 09 septembre 2013,
dossier enregistré sous le numéro 2013-0392

VU l'avis de Ia commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perinet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur e Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(5&’%?066‘}) Arrété N°2013301-0042 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE I : Monsieur Stéphane DAI, Gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent arrété
et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 4 caméras intérieures dans I’établissement suivant:
LE CHIQUITO, 39 avenue du Général Leclerc A BRETIGNY SUR ORGE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I'existence du systéme de vidéoprotection
dans D’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images,

Dans cet établissement, le droit d'aceés aux images s'exerce auprés du Gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de 1’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Monsieur Stéphane DAI, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées ot des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 35: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du déeret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 & 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Iarticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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Liberté » Lgalité + Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE ’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRRETRE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 575 du 28 octobre 2013
portant antorisation d’un systéme de vidéoprotection
Le Brazza a Draveil

LE PREFET DE I,'ESSONNE
Chevalier de la Légion dTonneur

VU Ie Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 3 1L.255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour l'application des
titresTI(chapitre IIT) et V du livre IT du code de la Séeurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Iorganisation et & 'action des
services de I'Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systdme de vidéoprotection présentée par Monsieur
Bouchaib JOUMAYL, propriétaire exploitant, représentant Le Brazza, et ayant fait I’objet d’un récépissé de
dépét le 05 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0314

YU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé 4 des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur Bouchaib JOUMAYL, propriétaire exploitant, est autorisé, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans
I*établissement suivant: Le Brazza, 28 boulevard du Général de Gaulle a Draveil,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: 3 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images,

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du propriétairve exploitant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'wne information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Bouchaib JOUMAYTL, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes frés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concerndes. '

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peuf, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.,251-2, 1.251-3, L.252-1 4 L.252-6, L.253-1 a4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de ’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette auforisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoiptiu Cabinet

2;‘2(68‘%[{3))124) Arrété N°2013301-0043 - 28/11/2013




Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0044

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-576 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection: SUB Val d'Yerres a
Quincy sous sénart

Arrété N°2013301-0044 - 28/11/2013

Page 133



Liberté + Egalité » Fraternlté

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de Ta Séeunté Intérieure

et de Ta Sécurité Roulidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 576 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Sub Val d*Yerres 3 QUINCY SOUS SENART

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de Ia Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1,251-1 4 L255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre 111} et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le déoret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & Iorganisation et 4 Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 2
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Christian
SONCK, gérant, représentant Sub Val d’Yerres, et ayant fait I’objet d”un récépissé de dépét le 05 juillet 2013,
dossier enregistré sous le numéro 2013-0320

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

rété N°2013301-0044 - 28/11/2013
12018515 Arrété




‘ARRETE

ARTICLE 1¥ : Monsieur Christian SONCK, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans ’établissement
suivant: Sub Val d’Yerres, 12 rue des 2 communes 3 QUINCY SOUS SENART.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personues,

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére clairve et précise de I'existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'aceés aux images s'exerce auprés du gérant,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, dune enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimwmn de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément 4 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I'autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Christian SONCK, responsable de la mise en ccuvre du systdme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des aiteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximuim.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1..252-1 4 L.252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjointdu Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURFE

Direction du Cabinet, de ta Sécurité Intérieure
et de 1a Protection Civile

Bureau de 1a Sécuriié Intdrieure

et de la Séeuritd Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 577 du 28 octobre 2013

portant autorisation «’un systéme de vidéoprotection
Le Saint Valentin 8 ANGERVILLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 2 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre I1T) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et a ’action des
services de |’Etat dans les régions et dépaitements,

VU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systdmes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d*un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Sameh
HENNAWY, gérant, représentant Le Saint Valentin, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépot le 05 juillet
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0316

YU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lien est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Sameh HENNAWY, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable 4 installer 3 caméras intérieures, 1 caméra extérieure
visnalisant seulement la terrasse lorsqu’elle est déployée, dans I’établissement suivant: Le Saint Valentin,
54 rue nationale 3 ANGERVILLE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, protection incendie/accidents, prévention des atteintes aux biens, Iutte contre la démarque
inconnue. !

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de [existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux imnages.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du gérant.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Sameh HENNAWY, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de [article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 2 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, 12521 4 1..252-6, 1..253-1 & L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de Darticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire T'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directenr Départemental de la
Séeurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé..

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjo /lj{t du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE
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signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR
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octobre 2013 portant autorisation d'un systéme

de vidéoprotection: Tabla Pizza a Viry-
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 578 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

TABLA PIZZA 3 VIRY-CHATILLON

LE PREFET DFE, 'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VYU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1,251-1 4 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris powr l'application des
titresII{chapitre III) et V du livre Il du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I'organisation et 4 P’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU I’arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

YU la demande d’autorisation d’installation d*un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Bouchta
HILLAL, Directrice, représentant TABLA PIZZA, et ayant fait I"objet d’un récépissé de dépdt le 24 juillet
2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0335

VU ['avis de la commission départementale des systeémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des ¢léments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Madame Bouchta HILLAL, Directrice, est autorisée dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 4 installer 3 caméras intérieures, 7 caméras extérieures
dans I’établissement suivant; TABLA P1ZZA, 15 avenue du Général de Gaulle a VIRY-CHATILLON,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

11 n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Pexistence du systeme de vidéoprotection
dans Pétablissement: 3 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’aceds aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Direction.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détraits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 14 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Bouchta HILLAL, responsable de la mise en ceuvre du systeéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans T'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systdme mis en place. Des consignes trés précises sur Ja confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernces.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des dovanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autoris¢ dans les conditions fixées 4
article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprds des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et Ia protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente auforisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 2 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles ..251-2, L.251-3, L.252-1 4 L.252-6, 1.253-1 4 1.253-5 du code de fa sécurité intéricure
ou 4 celle résultant de Particle 18 du déeret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions an vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur fe Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoint.¢hi Cabinet

F
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signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013
91-01 Préfecture de 1I'Essonne

CABINET
BSISR
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octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : KFC a Grigny
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a S€curité Intérieure
et de Ja Protection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieure

el de Ja Sécurité Routitre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 579 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

KFC FRANCE a4 GRIGNY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de 1a Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{chapitre III) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n°® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ’organisation et a I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Partété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsicur Philippe
ROUZIER, responsable service construction, représentant KFC FRANCE, et ayant fait I’objet d’un récépissé
de dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0411

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce licu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Philippe ROUZIER, responsable service construction, est autorisé dans les
conditions fixées par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 ecaméras
intérieures, 3 caméras extérieures dans I’établissement suivant: KFC FRANCE, 17-25 route nationale 7 a4
GRIGNY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

H n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de manidre claire et précise de 1’existence du systéme de vidéoprotection
dans DI’établissement: 3 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du responsable service construction.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de DPautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Philippe ROUZIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ow/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes coticernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionngé, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1¢, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1..251-3, 1.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 &4 [..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 2 celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoiit du Cabinet
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CABINET
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de vidéoprotection : SARL DRK-
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérieure
et de la Proteciion Civile

Bureau de fa Sécurité Intérieure

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 580 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SARL DRK-HIPPOPOTAMUS a EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

YU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre 111) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et a I’action des
services de 1’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aoflit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosmrveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsicur
Abderkrim KHETTAB, gérant, représentant SARL DRK-HIPPOPOTAMUS, et ayant fait objet d’un
récépissé de dépot le 23 aoiit 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0348

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Monsicur Abderkrim KHETTAB, gérant, est autorisé dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renmouvelable & installer 2 caméras intérieures dans 1’établissement
suivant: SARL DRK-HIPPOPOTAMUS, centre commercial Eviy2 4 EVRY,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalit¢ suivante: sécurité des
personues, lutte contre la démarque inconnue,

1l n’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupirés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du gérant.

ARTICLE 3; Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 25 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de 1’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Abderkrim KHETTAB, responsable de la mise en ceuvre du systéine se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés préeises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douvanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Iarticle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a €té mis 4 méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1.,252-1 4 1..252-6, 1..253-1 a [..253-5 du code de [a sécurité intérieure
ou a celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a €té délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsiewr le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
fe concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
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PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0049

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-581 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : HR EX Les Ulis- First Inn
Hotel, Les Ulis
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ia Sécurité Intérieure
et de ta Proteciion Civile

Bureau de ta Sécurits Tntérieure

et de Ia Sécurité Rowtiére

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 581 du 28 octobre 2013
portant antorisation d’un systéme de vidéoprotection

HR EX LES ULIS - FIRST INN HOTEL, LIS ULIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L251-1 & L.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII(chapitre III) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et 4 I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature i
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Louis PERRIN, directeur, représentant HR EX LES ULIS — FIRST INN HOTEL, et ayant fait I’objet d’un
récépissé de dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0430

YU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des €léments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur Jean-Louis PERRIN, directeur, est autorisé dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 3 installer 6 caméras intérieures, 3 caméras extérieures
dans I’établissement suivant; HR EX LES ULIS — FIRST INN HOTLEL, rue de ia Réunion , LES ULIS,
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

1l #’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement; 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du directeur de ’hotel.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d’'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément 2 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, [a date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Louis PERRIN, responsable de la mise en csuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1% Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 a L..252-6, L..253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 2 celle résultant de I’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & I'intéressé ou de sa
publication,

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexécution du présent arrété dont un exemplaire lenr est adressé.

Pour le Préfet et pa;(/léiégation,
Le Directeur Adjoint du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0050

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-582 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : CM- CIC a St.Michel sur
Orge
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE IESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
ei de la Protection Civile

Bureau de Ia Sécunité Intérieure

ei de la Séeurité Routiére

ARRRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 582 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

CM-CIC, ST MICHEL SUR ORGE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a 1.255-1,

YU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{chapitre II1) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 aviil 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I"organisation et & I'action des
services de [’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larété préfectoral N° 2013-PREE-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par monsieur le
Responsable Sécurité Réseaux IDF, représentant CM-CIC, et ayant fait I’objet d’un réeépissé de dépot le 09
septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2012-0564

VYU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionngés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(2”0‘145?0533) Arrété N°2013301-0050 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1°" : monsieur le Responsable Sécurité Réseaux IDF, est autorisé dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 8 caméras intérieures, 3 caméras
extérieures dont 2 visualisant la voie publique dans I’établissement suivant: CM-CIC, 80 rue de
Montithery , ST MICHEL SUR ORGE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en viguew, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, profection incendie/accidents, prévention des afteintes aux biems, prévention d’acfes
terroristes,

1l n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de |’existence du systéme de vidéoprotection
dans [Pétablissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordomnmées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dauns cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Chargé de Séeurité.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: monsieur le Responsable Sécurité Réseaux IDF, responsable de la mise en ceuvre du systéme se
porte garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que
dans la maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés préeises sur la confidentialité des images
captées ow/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont
données a toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des dovanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systeme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, L.252-1 &4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de ’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Clound, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification d l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsicur le Directeur Diépartemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoit du Cabinet

| _ 5&*‘&’*‘{\\
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0051

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013
91-01 Préfecture de 1I'Essonne

CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-583 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : BCP a Vigneux sur Seine
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de Ia Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de 1a Séeurilé Routidre

ARRETLIL

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 583 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
BCP, VIGNEUX SUR SEINE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de [a Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L.255-1,

VU le déoret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{chapitre H1) et V du livee II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a ["organisation et 4 ’action des
services de PEtat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrdté préfectoral N 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par monsieur le
Responsable administratif, représentant BCP, et ayant fait I’objet d’un récépissé de dépdt le 09 septembre
2013, dossier enregisiré sous le numéro 2012-07006

VU lavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 17 : monsieur le Responsable administratif, est autorisé dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 4 caméras intériewres dans I’établissement
suivant: BCP, 147 avenue Henri Barbusse , VIGNEUX SUR SEINE.

Ce dispositif, conforine aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens,

I n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans [P’établissement: 4 chaque point d’acces du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'acces aux images s'exerce auprés de la Direction Audit.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours prescrit par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de DPautorisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: monsieur le Responsable administratif, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans ['exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des afteintes a la vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et entegistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 a L..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de I"article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivide.

ARTICLY 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire 'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois d compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pl‘:t}d,?é[ééhtiun,
Le Directeur Adjoi } u Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0052

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013
91-01 Préfecture de 1I'Essonne

CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-584 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : Société Générale a Massy

Arrété N°2013301-0052 - 28/11/2013

Page 157



Liberté » Egalité » Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurilé Intéricure
et de ka Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

€t de la Sécurité Routitre

ARRETEE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 584 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SOCIETE GENERALE a4 MASSY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Homneur

VU le Code de Ia Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 4 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresI{chapitre IIT) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret 1n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets,  organisation et a P’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 3
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systdme de vidéoprotection présentée par Madame le
Gestionnaire des Moyens, représentant la SOCIETE GENERALE et ayant fait Pobjet d’un récépissé de dépdt
le 09 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0405

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulidérement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

-r61é N°2013301-0052 - 28/11/2013
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ARRLETE

ARTICLE 1 : Madame le Gestionnaire des Moyens, est autorisée, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 2 installer 2 caméras intérieures, 1 caméra extérieure
dans I’¢tablissement suivant: SOCIETE GENERALFE, place de I'Union Européenne 24 MASSY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
perscunes, prévention des atteintes aux biens,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I'existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupiés du Service Sécurité.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de lewr transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame le Gestionnaire des moyens , responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans fa
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Patticle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire T'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a ¢té mis &4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1.253-1 & L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification 3 l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé,

Pour le Préfet et par délégation,
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Sécurité Intérieure
et de 1a Protection Civile

Bureau de ta Sécurité Intérieurs

et de la Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 585 du 28 octobre 2013
portant antorisation d’un systéme de vidéoprotection

HSBC a EVRY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de 1a Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titreslI{chapitre 111) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & organisation et & I'action des
services de I"Etat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aoiit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsicur le
Directeur de la Sécurité, représentant la société HSBC et ayant fait I"objet d’un récépissé de dépdt le 08
octobre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0356

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perinet d’estimer que ce lieu est particuli¢rement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susientionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsiewr le Directeur de la Sécurité, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable 4 instalier 1 caméra intéricure dans 1’établissement
suivant: HSBC, 10 allée des Chiamps Elysées A EVRY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, secours a personne,

il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur de Ia Sécurité.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une infortnation
Judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 3¢ jours conformément 3 la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLY 4: Monsieur le Directeur de la Sécurité, responsable de la mise en wuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistices et des atteintes & la vie privée qu'elies peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le fraitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.,251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 L.252-6, ..253-1 &4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de 1’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publi¢e au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 'exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Ag jo}fit du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANGCAISE
PREFET DE [’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a Séeurité Intéricure
et de la Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intéricure

el de Ja Sécurité Routidre

ARRRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 586 du 28 octobre 2013

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
HSBC a MASSY

LI PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de 1a Séeurité Intérieure, notamiment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresIE(chapitre TIT) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a [’organisation et & ’action des
services de ’Etat dans les régions et dépattements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur le
Directeur de la Sécurité, représentant la société HSBC et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépdt le 08

octobre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0358

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont €té
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Monsieur le Directeur de la Sécurité, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 1 caméra intérienre dans I’établissement
suivant: HSBC, 5 rue du Saule Trapu &4 MASSY,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, secours a personne.

1l n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans DP’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du déeret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du Directeur de la Sécurité.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d’'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire,

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsicur le Directeur de la Sécurité, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trds précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a fa vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toufes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
I’article 1. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans 1a configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
lintéressé a été mis 2 méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, L.252-1 4 1.252-6, L.253-1 a4 1.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de Iarticle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé¢ ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,
Le Directeur Adjoinf du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Diirection du Cabinet, de [a Sécurité Intédeurs
et de la Protection Civile

Burcau de la Sécurité Intéricure

et de Ia Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 587 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE DU MARCHE COUVERT a BRETIGNY SUR ORGE

LE PREFET DE 1'ESSONNE
Chevalier de la L&gion d'Henneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre I11) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a 1’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveitlance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par MadameBrigitte
TOUPIN, pharmacienne, représentant la PHARMACIE DU MARCHE COUVERT, et ayant fait ’objet d’un

récépissé de dépdt le 19 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0467

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constates , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT e caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1 : Madame Brigitte TOUPIN, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans
Pétablissement suivant: PHARMACIE DU MARCHE COUVERT, 16 rue du marché couvert a
BRETIGNY SUR ORGE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: prévention des
atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la pharmacienne.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Madame Brigitte TOUPIN, responsable de la mise en cuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 35: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de "article 13 du déeret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, ..251-3, 1.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification d l'intéressé ou de sa
publication. i

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Iexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par /d/élégation,

Le Directeur Adjoint’du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direclion du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
ct de la Protection Civile

Bureau de Ia Sécurité Intérieure

el de Ja Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 588 du 28 octobre 2013
portant antorisation ¢’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE DES LAVANDIERES & ETRECHY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresI{chapitre T} et V du livre I1 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & organisation et a Paction des
services de [’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Meoensieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Monique
GRANDATI, Gérante, représentant la PHARMACIE DES LAVANDIERES, et ayant fait objet d’un
récépissé de dépot le 17 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0333

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Monique GRANDATI, Gérante, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans remouvelable & installer 4 caméras intérieures dans
P’établissement suivani: PHARMACIE DES LAVANDIERES, 82 Grande rue 8 ETRECHY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, lutte contre la démargque inconnue,

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de |’existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accds aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la Gérante.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
Jjudiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet,

ARTICLE 4: Madame Monique GRANDAT], responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans ['exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLLI 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et
désignés dans les conditions de {’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire Pobjet d'ine demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et 1a protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a €té mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1.252-1 4 L.252-6, 1..253-1 a L..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Dépaitemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par.délégation,

Le Directeur Adjoint du Cabinet

//
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ia Sécurité Intéricure
et de la Protection Civile

Bureau de Ta Sécurité Intérieure

el de la Sécurité Routidre

ARRIETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 589 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
Pharmacie Lé-Tran & MASSY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

YU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresITI{chapitre I1II) et V du livre II du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & Porganisation et a I’action des
services de I’Efat dans les régions et départements,

VU larrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Pairété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directewr du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d°un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Hong LE,
pharmacien titulaire, représentant la Pharmacie L&-Tran, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépot le (18

juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0339

VU l'avis de Ia commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui perinet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE I* : Madame Hong LE, pharmacien titulaire, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable A installer 4 caméras intérieures dans
I’établissement snivant: Pharmacie Lé-Tran, 36 avenue Raymond Aron 4 MASSY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personies, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’acces aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien titulaire.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 7 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire,

Le titulaire de Pautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Hong LE, responsable de la mise en cuvre du systéme se porte garant des personnes
susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la maintenance du
systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées ou/et enregistrées
et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a toutes les personnes
concernées.

ARTICLE 5: Ies fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes dliment habilités et
désignés dans les conditions de P"article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE, 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a €té mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 4 L.252-6, L.253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsiewr le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de [a
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 1’exécution du présent arrété dont un exemplaire lewr est adresse.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoi Au Cabinet

e
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE [’ESSONNE

PREFECTURE

Tirvection du Cabinet, de la Sécurité Intéricure
et de Ia Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de I Séeurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 590 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

Pharmacie Truong 4 DRAVEIL

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour 'application des
titresI(chapitre III) et V du livre I du code de la Sécurité intéricure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & ’action des
services de ’Etat dans les régions et départements,

VU Pamété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU I"arrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Tam
TRUONG, pharmacien titulaire, représentant la Pharmacie Truong, et ayant fait ’objet d’un récépissé de dépdt

le 08 juillet 2013, dossier enregistré sous le numnéro 2013-0329

VU Tlavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particulidrement exposé & des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1¢ : Madame Tam TRUONG, pharmacien titulaire, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arcété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans
I"établissement suivant: Pharmacie Truong, 6 avenue de I’Europe 4 DRAVEIL,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre Ia démarque inconiue.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: a4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les 1éférences de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien titulaire,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I'autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Tam TRUONG, responsable de la mise en ceuvre du systéme se potte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans I'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité¢ des images captées
oufet enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, [..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification 4 l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directemr Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemyplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délggation,
Le })irecteurA(Ij(iu,\;/{ﬂl/le Cabinet

Y

ARNIER \
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Séeurité Intéricure
et de la Protection Civile

Bureau de ta Stcunté Intédeurs

et de Ia Sécurité Routitre

ARRETE

2013-PREE-DCSIPC/BSISR- 591 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
Pharmacie de Lozére 4 PALAISEAU

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre IIT) et V du livre 1T du code de 1a Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 ’organisation et 4 I’action des
services de I'Etat dans les régions et départements,

VU Darrété ministériel du 3 aolt 2007 portant définition des norines fechniques des systémes de
vidéosurveillance, '

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 4
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Malia
GUESSOUM, pharmacien titulaire, représentant la Pharmacie de Lozére, et ayant fait I’objet d’un réeépissé de

dépdt le 05 juillet 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0317

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lien est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1% : Madame Malia GUESSOUM, pharmacien titulaire, est autorisée, dans les conditions fixées
par le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 2 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: Pharmacie de Lozére, 4 rue Charles Péguy a PALAISEATU.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre Ia démarque inconnue.

1l n’est pas destiné 4 alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de 1’existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de [a loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupres de laquelle
s’exerce le droit d*accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien titulaire.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de DPautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Malia GUESSOUM, responsable de la mise en cuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'infervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernees.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de ["article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximumn.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protéges,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 ..252-6, L.253-1 a4 L.253-5 du code de la s¢eurité intérieure
ou 4 celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée,

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois 4 compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsicur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de 'exéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoing du Cabinet

.‘,'/
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de la Séeurnité Intéricure

ef de la Sécunis Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 592 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE DU MOULIN a GRIGNY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles L251-1 a L2551,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre 111} et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’auforisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Florence
BESNIER-GUESNAY, pharmacienne, représentant la PHARMACIE DU MOULIN, et ayant fait ’objet d’un
récépissé de dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0434

VU Tlavis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection Jors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1!2(5671%‘50[4%%) Arrété N°2013301-0060 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1 : Madame Florence BESNIER-GUESNAY, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions
fixées par le présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable a installer 1 caméras intérieure dans
[’établissement suivant: PHARMACIE DU MOULIN, 19 chemin du moulin 8 GRIGNY.

Ce dispositif, conforime aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre Ia démarque inconnue.

11 n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de 1’existence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la pharmacienne.

ARTICLE 3: Le présent systdme n’enregistre pas et ne conserve pas les images, conformément a Ia
déclaration du pétitionnaire,

ARTICLE 4: Madame Florence BESNIER-GUESNAY, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte
garant des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de "article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder  tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection antorisé dans les conditions fixées a
Particle 1¢. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximumn.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'ime demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
Pintéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 & L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de P’article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjpiit du Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0061

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR
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octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection: Pharmacie Besnier-
Chéreau a Grigny
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Liberté « Egalieé + Fraternité

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de la Protection Civile

Bureau de 1a Sécunté Intérieure

et de 1a Sécurité Routiérs

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 593 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE BESNIER-CHEREAU a GRIGNY

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de 1a Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour I'application des
titreslI(chapitre I11) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoits des Préfets, 4 Iorganisation et & Paction des
services de I’Etat dans les régions et départements,

YU Tarrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Pairété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d*un systéme de vidéoprotection présentée par MonsieutJacques
BESNIER, pharmacien, représentant la PHARMACIE BESNIER-CHEREAU, et ayant fait I’objet d’un
récépissé de dépdt le 10 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0433

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est particuliérement exposé a des risques d’agression ou de vol,

CONSIDERANT le caractére proportionné du nombre de caméras envisagées au regard des risques
susmentionnés,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Monsieur Jacques BESNIER, pharmacien, est autorisé, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 10 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: PHARMACIE BESNIER-CHEREAU, 2 rue Saint Exupéry 4 GRIGNY.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux bieus, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du pharmacien.

ARTICLE 3: Hormis le cas dune enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 10 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de P’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jacques BESNIER, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes A la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diment habilités et
désignés dans les conditions de IParticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moiment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
Particle 1%. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’antorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéresseé a ét€ mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, 1.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 L.253-5 du code de [a sécurité intérieure
ou & celle résultant de "article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée,

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Af/oﬁ;t du Cabinet
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Libersé = Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
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le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013
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de vidéoprotection : Pharmacie Berger a Gif
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Liberté « Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE IESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de Fa Sécurité Intérieure
et de la Profection Civile

Bureau de 1a Sécurité Intérieure

et de 1a Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 595 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE BERGER a GIF SUR YVETTE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intéricure, notamment ses articles 1.251-1 a 1.255-1,

VU le déeret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour I'application des
titresII{chapitre I1I) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le déeret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a Paction des
services de ’Etat dans les régions et départements,

VU DParrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Denis
BERGER, pharmacien, représentant la PHARMACIE BERGER, ayant fait I’objet d’un récépissé de dépot le
12 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2¢13-0437

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

mﬁﬂi?f-f{ﬁ‘g/) Arrété N°2013301-0062 - 28/11/2013




ARRETE

ARTICLE 1 : Monsieur Denis BERGER, pharmacien, est auforisé, dans les conditions fixées par le présent
artété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans I’établissement
suivant: PHARMACIE BERGER, 8 route de I’Abbaye 2 GIF SUR YVETTE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue,

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de I’existence du systéme de vidéoprotection
dans Pétablissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimwmn de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Iautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parguet.

ARTICLE 4: Monsieur Denis BERGER, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
persomnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés préeises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concerndes.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes dfiment habilités et
désignés dans les conditions de ’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
{Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation aupres des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et Ia protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, ..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou a celle résultant de ’article 18 du décret du 17 actobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cefte autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire 1'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & ['intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoirftdu Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE

Arrété n °2013301-0063

signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-594 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : SELARL Pharmacie de la
Poste a Bondoufle
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Liberté + Egalité « Frateruité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de Ja Protection Civile

Bureau de Ja Sécurité Intéricure

et de fa Sécurité Routiére

ARRLETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 594 du 28 octobre 2013

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
SELARL PHARMACIE DE LA POSTE 4 BONDOUFLE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour l'application des
titresI{chapitre IIT) et V du livre 1 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et 4 ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

YU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 3
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Manon
CESA-MULOT, pharmacienne, représentant la SELARL PHARMACIE DE LA POSTE, ayant fait ["objet
d’un récépissé de dépot le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0453

VU lavis de Ja commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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Page 191




ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Manon CESA-MULOT, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions fixées par
le présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable A installer 6 caméras intérieures dans
"établissement suivant: SELARL PHARMACIE DE LA POSTE, centre commercial les 3 parts a
BONDOUFLE,

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif,

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Iexistence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la pharmacienne,

ARTICLE 3: Horinis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou dune information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de ’autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Manon CESA-MULQT, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans 'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes & la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Iarticle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 1*. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et [a protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1..251-3, 1..252-1 4 1.252-6, 1..253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et pap.délégation,

Le Directeur A 561/': du Cabinet

A4 n
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REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE L’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Tntérieure
ef de la Profection Civile

Bureau de la Sécurité Intérieure

et de Ja Sécurité Routidre

ARRERETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 596 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE WILLEMOT a GIF SUR YVETTE

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1L.251-1 a 1.255-1,

VU le déeret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titreslI(chapitre 111) et V du livre IT du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, 4 I’organisation et & I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

YU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

YU la demande d’autorisation d’instailation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Florence
WILLEMOT, pharmacienne, représentant la PHARMACIE WILLEMOT, ayant fait ’objet d’un récépissé de
dépdt le 12 septembre 2013, dossier enregistré sous le nuinéro 2013-0436

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandewr que des vols ef agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Florence WILLEMOT, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 5 caméras intérieures dans
*établissement suivant: PHARMACIE WILLEMOT, centre commercial Val de Courcelles & GIF SUR
YVETTE.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit les finalités suivantes: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Pexistence du systéme de vidéoprotection
dans I’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la pharmacienne.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un
délai maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de Dautorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Florence WILLEMOT, responsable de la mise en ccuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 1%, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité¢ dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1.251-2, L.251-3, 1..252-1 4 1..252-6, 1..253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture, Elle peut
faire objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a I'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
" le concerne, de Pexéeution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.
Pour le Préfet ef pay délégation,
Le Directeur Adj i/{‘du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
et de Ja Pratection Civile

Bureau de la Sécunité Intérieure

et de 1a Sécurité Roulidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 597 <lu 28 octobre 2013

portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
PHARMACIE DE LA GARE A MAROLLES EN HUREPOIX

LE PREFET DI L'ESSONNE
Chevalier de 1a Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII(chapitre I1I) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & "organisation et a ’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsteur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’instatlation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Eric
AUDET, pharmacien, représentant la PHARMACIE DE LA GARE, ayant fait Pobjet d’un récépissé de dépdt
le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0452

VU l'avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont &té
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,

1/2(2013-0452)
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ARRETE

ARTICLE 1° : Monsieur Eric AUDET, pharmacien, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable & installer I caméra intérieure dans 1’établissement
suivant; PHARMACIE DE LA GARE, 36 avenue Charles de Gaulle 4 MAROLLES EN HUREPOIX.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: Iutte contre Ia
démarque inconnue,.

Il n’est pas desting & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans ’établissement; & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images,

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien.

ARTICLE 3: Le présent systéme n’enregistre pas et ne conserve pas les images, conformément a la
déclaration du pétitionnaire,

ARTICLE 4: Monsieur Eric AUDET, responsable de la mise en ceuvte du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes déiment habilités ot
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présenfe autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, 1.252-1 a 1..252-6, 1..253-1 a L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de Pexécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

r

Pour le Préfet et par délégation,
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

FPREFECTURE

Direction du Cabinet, de 1a S€curité Intérieure
¢t de Ia Protection Civile

Bureau de la Sécurité Intérizure

et de Ia Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 598 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE DE IJORMETEAU a MORANGIS

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif & la vidéoprotection pris pour l'application des
titresI(chapitre I1T) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et & 1’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N® 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VYU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Lingsada
SADAKHOM, pharmacien, représentant la PHARMACIE DE L’ORMETEAU, ayant fait 1’objet d’un
récépissé de dépdt le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous Ie numéro 2013-0449

VU T'avis de la cominission départeimentale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par Ie demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé 4 des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur e Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRITE

ARTICLE 1" : Monsieur Lingsada SADAKHOM, pharmacien, est antorisé, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 2 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: PHARMACIE DE L’ORMETEAU, 43 rue du Général Leclerc A MORANGIS,
Ce dispositif, conforme aux norines techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens.

1 n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de manigre claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement: 4 chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionaent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce aupres du pharmacien.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un délai
maxinum de 7 jours conformément & la déclaration du pétitionnaire,

Le titulaire de ["autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Lingsada SADAKHOM, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregisirées et des atteintes & la vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de "article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
Particle 17. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, 1.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a L.253-5 du code de la séeurité intéricure
ou a celle résultant de article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire 'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
- publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ['exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoip }j”il Cabinet
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REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFET DE I’ESSONNE

FPREFECTURE

Direction du Cabinet, de Ia Sécurité Intérieurs
el de Ja Protection Civile

Bureau de la Séeurité Tntérieurs

ef de Ta Sécuritd Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 599 du 28 octobre 2013

portant antorisation d’un systéme de vidéoprotection
PHARMACIE DU TRIBUNAL a ETAMPES

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles 1.251-1 4 L.255-1,

VU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif 4 la vidéoprotection pris pour I'application des
titres[I(chapitre I1T) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relafif aux pouvoirs des Préfets, a I’organisation et a I’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Nathalie
TURCAT, pharmacienne, représentant la PHARMACIE DU TRIBUNAL, ayant fait I’objet d’un récépissé de
dépot le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0447

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 ocfobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1* : Madame Nathalie TURCAT, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 4 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: PHARMACIE DU TRIBUNAL, 1 place du Tribunal A ETAMPES.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité¢ suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens,

1l n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de mani¢re claire et précise de ’existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux jimages.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de Ia pharmacienne,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enguéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un délai
maximum de 30 jours conforméinent a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de PPautorisation tient un registre gardant la tfrace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Nathalie TURCAT, responsable de la mise en ccuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes a la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de article 13 du déeret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions ﬁ‘(ees a
Particle 1¥. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
l'intéressé a été mis & méme de présenter ses observations, &tre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles L.251-2, L.251-3, 1.252-1 4 L.252-6, L.253-1 a 1..253-5 du code de la sécurité intéricure
ou 4 celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles celte autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant e Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de ’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Ad du Cabinet
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REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFECTURE ESSONNE
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signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
CABINET
BSISR

2013- PREF- DCSIPC/ BSISR-600 du 28
octobre 2013 portant autorisation d'un systéme
de vidéoprotection : SELAS Pharmacie de la
Fontaine a Etampes
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Liberté » Egah’ré * Fraternité
REPUBLIQUE FRANCGAISE

PREFET DE ESSONNE

PREFECTURE

Direclion du Cabinet, de la Sécurité Intérienrs
et de la Protection Civile

Bureau de 1a Sécurité Entérieurs

et de Ja Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 600 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

SELAS PHARMACIE DE LA FONTAINE a ETAMPES

LE PREFET DE I'ESSONNE
Chevalier de la Légion dHonneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 a L255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresH(chapitre ITI) et V du livre 11 du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a4 I’organisation et & action des
services de ’Etat dans les régions et départements,

YU larrété ministériel du 3 aolit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de sighature &
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Madame Stéphanie
FRANCOIS, pharmacienne, représentant la SELAS PHARMACIE DE LA FONTAINE, ayant fait Pobjet d’un
récépissé de dépot le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0448

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé & des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARTICLE 1* : Madame Stéphanie FRANCOIS, pharmacienne, est autorisée, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cinq ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans
I”établissement suivant: SELAS PHARMACIE DE LA FONTAINE, 41 place Notre Dame 4 ETAMPES.
Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: prévention des
atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

H n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Pexistence du systéme de vidéoprotection
dans 1"établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de fa loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés de la pharmacienne.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un délai
maximuin de 12 jours conformément  la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de ['autorisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Madame Stéphanie FRANCOIS, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes frés précises sur la confidentialité des images captées
oufet enregistrées et des atteintes 3 la vie privée quelles peuvent éventuellement impliquer sont données &
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder & tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
I’article 17. Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maximum.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire T'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a €té mis a méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions.
figurant aux articles 1.251-2, 1..251-3, 1.252-1 4 1..252-6, 1..253-1 4 1..253-5 du code de la sécurité intérieure
ou a celle résultant de I"article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette antorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire T'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification a l'intéressé ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adj i}lydu Cabinet

s

-
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signé par
le Directeur Adjoint du Cabinet

le 28 Octobre 2013

91-01 Préfecture de 1I'Essonne
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Page 208 Arrété N°2013301-0069 - 28/11/2013



Liberté » Egalité « Fraternité

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURE

Direction du Cabinet, de la Sécurité Intérieure
1 de Ja Prodection Civile

Bureau de la Séecurité Intérieuce

et de la Sécurité Routidre

ARRIETE

2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 601 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection
PHARMACIE DE GUINETTE a4 ETAMPES

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

YU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L.251-1 4 1.255-1,

VU le décret n® 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titreslI{chapitre I1I) et V du livre I du code de la Sécurité intérieure,

VU le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, & I’organisation et a I'action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aofit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU larrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature a
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d’un systéme de vidéoprotection présentée par Monsieur Jean-
Eric COUTURIER, pharmacien, représentant la PHARMACIE DE GUINETTE, ayant fait Iobjet d’un
récépissé de dépot le 18 septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0450

VU l'avis de la commission départementale des systemes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des éléments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRETE

ARTICLE 1¥ : Monsieur Jean-Eric COUTURIER, pharmacien, est autorisé, dans les conditions fixées par le
présent arrété et pour une durée de cing ans renouvelable a installer 4 caméras intérieures dans
I’établissement suivant: PHARMACIE DE GUINETTE, avenue Geoffroy St Hilaire / Rés, Les Fleurettes
Bat.D & ETAMPES.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité¢ suivante: sécurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre la démarque inconnue.

1l n’est pas destiné a alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de existence du systéme de vidéoprotection
dans [’établissement: a chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne aupiés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet établissement, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du pharmacien.

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, d'une enquéte préliminaire ou d'une inforination
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un délai
maximum de 30 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de P’auforisation tient un registre gardant la trace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de leur transmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Jean-Eric COUTURIER, responsable de la mise en ceuvre du systeme se porte garant
des personnes susceptibles d'intervenir dans l'exploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventueilement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées.

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans fes conditions de Particle 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder a tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées &
article 17, Le délai de conservation des images par ces derniers ne peut excéder 30 jours maxinum,

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire l'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des lieux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
['intéressé a €té mis 4 méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, L.251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 a 1.253-5 du code de la séeurité intérieure
ou & celle résultant de I'article 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions au vu desquelles cette autorisation a été déliviée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire l'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011
VERSAILLES, dans un délai de deux mois a compter de la date de sa notification a l'intéressé¢ ou de sa
publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de la
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I’exécution du présent artété dont un exemplaire leur est adressé.

Pour le Préfet et par délégation,

Le Directeur Adjoinf'du Cabinet
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Liberté » Egalité + Frateruité
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE I’ESSONNE

PREFECTURFE

Direction du Cabinet, do Ta Sécurité Intédeure
et de Ia Protection Civile

Bureau de la Séeurité Intércure

et de Iz Sécurité Routidre

ARRETE
2013-PREF-DCSIPC/BSISR- 602 du 28 octobre 2013
portant autorisation d’un systéme de vidéoprotection

PHARMACIE ABISROR a QUINCY SOUS SENART

LE PREFET DE L'ESSONNE
Chevalier de la Légion d'Honneur

VU le Code de la Sécurité Intérieure, notamment ses articles L251-1 4 1L.255-1,

YU le décret n° 96-926 du 17 octobre 1996, modifié relatif a la vidéoprotection pris pour l'application des
titresII{chapitre IIT) et V du livre I du code de la Séeurité intérieure,

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des Préfets, a Porganisation et & 1’action des
services de I’Etat dans les régions et départements,

VU Parrété ministériel du 3 aobiit 2007 portant définition des normes techniques des systémes de
vidéosurveillance,

VU Parrété préfectoral N° 2013-PREF-MC-076 du 2 septembre 2013 portant délégation de signature 4
Monsieur Gérard PEHAUT, Sous-Préfet, Directeur du Cabinet,

VU la demande d’autorisation d’installation d™un systéme de vidéoprotection préseniée par Monsieur Thierry
ABISROR, gérant, représentant la PHARMACIE ABISROR, ayant fait I’objet d™un récépissé de dépot le 10
septembre 2013, dossier enregistré sous le numéro 2013-0415

VU l'avis de la commission départementale des systémes de vidéoprotection lors de sa séance du 22 octobre
2013,

CONSIDERANT qu’il ressort des ¢léments fournis par le demandeur que des vols et agressions ont été
constatés , ce qui permet d’estimer que ce lieu est exposé a des risques d’agression ou de vol,

SUR proposition de monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet,
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ARRILTE

ARTICLE 1* : Monsieur Thierry ABISROR, gérant, est autorisé, dans les conditions fixées par le présent
arrété et pour une durée de cing ans renouvelable & installer 18 caméras intérieures dans I’établissement
suivant: PHARMACIE ABISROR, cntre commercial Val d°Yerres 2 4 QUINCY SOTUS SENART.

Ce dispositif, conforme aux normes techniques en vigueur, poursuit la finalité suivante: séeurité des
personnes, prévention des atteintes aux biens, lutte contre Ia démarque inconnue.

Il n’est pas destiné & alimenter un fichier nominatif.

ARTICLE 2: Le public est informé de maniére claire et précise de Iexistence du systéme de vidéoprotection
dans P’établissement: & chaque point d’accés du public, des affichettes comportant un logo de caméra,
mentionnent les références de la loi et du décret susvisés, les coordonnées de la personne auprés de laquelle
s’exerce le droit d’accés aux images.

Dans cet ¢tablisseinent, le droit d'accés aux images s'exerce auprés du gérant,

ARTICLE 3: Hormis le cas d'une enquéte de flagrant délit, dune enquéte préliminaire ou d'une information
judiciaire, les enregistrements sont détruits dans un délai minimum de 7 jours fixé par le préfet et dans un délai
maximum de 15 jours conformément a la déclaration du pétitionnaire.

Le titulaire de I’autorisation tient un registre gardant la frace des enregistrements réalisés, la date de
destruction des images et, le cas échéant, la date de lewr fransmission au Parquet.

ARTICLE 4: Monsieur Thierry ABISROR, responsable de la mise en ceuvre du systéme se porte garant des
personnes susceptibles d'intervenir dans Texploitation ou le visionnage des images, ainsi que dans la
maintenance du systéme mis en place. Des consignes trés précises sur la confidentialité des images captées
ou/et enregistrées et des atteintes 4 la vie privée qu'elles peuvent éventuellement impliquer sont données a
toutes les personnes concernées,

ARTICLE 5: Les fonctionnaires des services de police et de gendarmerie, des douanes diiment habilités et
désignés dans les conditions de I’article 13 du décret du 17 octobre 1996 susmentionné, peuvent accéder 4 tout
moment aux images et enregistrements de ce systéme de vidéoprotection autorisé dans les conditions fixées a
article 17, Le délai de conservation des images par ces derniets ne peut excéder 30 jours maximun.

ARTICLE 6: Toute modification présentant un caractére substantiel doit faire I'objet d'une demande
d’autorisation auprés des services préfectoraux (notamment changement d'activité dans les lieux protégés,
changement dans la configuration des licux, changement affectant le traitement et la protection des images).

ARTICLE 7: Sans préjudice des sanctions pénales applicables, la présente autorisation peut, aprés que
I'intéressé a €té mis & méme de présenter ses observations, étre retirée en cas de manquement aux dispositions
figurant aux articles 1..251-2, 1..251-3, L.252-1 a L.252-6, L.253-1 & L.253-5 du code de la sécurité intérieure
ou 4 celle résultant de Particle 18 du décret du 17 octobre 1996 susvisé ou encore en cas de modification des
conditions an vu desquelles cette autorisation a été délivrée.

ARTICLE 8: La présente autorisation est publiée au recueil des actes administratifs de la préfecture. Elle peut
faire I'objet d'un recours devant le Tribunal Administratif de Versailles, 56 avenue de Saint Cloud, 78011

VERSAILLES, dans un délai de deux mois & compter de la date de sa notification & I'intéressé ou de sa

publication.

ARTICLE 9: Monsieur le Sous-préfet, Directeur de Cabinet , Monsieur le Directeur Départemental de Ia
Sécurité Publique, Monsieur le Commandant du Groupement de Gendarmerie sont chargés, chacun en ce qui
le concerne, de I'exécution du présent arrété dont un exemplaire leur est adressé.
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